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Introduction

Les bases de données biologiques

o Intérét : réunir et traiter automatiquement les données
o Origine : articles du domaine

a Tri des articles et de l'information : manuel

Le défi des auteurs

o Surabondance de la littérature =» Surcharge manuelle
o Aides automatiques inspirées de la fouille de données
o Mais aucun cadre pour les évaluer

La campagne d’évaluation KDD Challenge Cup 2002, Tache 1
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1. Elaboration de la campagne

La tache Ordre de pertinence
d’évaluation

Sous-tache 1

La litterature
Articles a exploiter

Sous-tache 2 Experts

humains
Experts
Articles pertinents humains
Extraction
G1, G3, G4 » des données

Sous-tache 3

Quels génes ?
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1. Elaboration de la campagne

Les données
o Articles fournis par I'équipe de FlyBase, Harvard

Difficultés rencontrées

o Génes : polysémie / synonymie dans le corpus

o Bruit : variance dans les données fournies par les experts
o Manque de justification de leur choix par les experts

- Une tache finalement simplifiée mais d’utilité indiscutable
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2. Résultats de la campagne

Evaluation :
o Courbe ROC
o F-mesure

Equipe gagnante (18 équipes) : [Regev et al., 2003]
o Reégles construites manuellement pour reconnaitre des motifs
o Importance des légendes des figures

Points communs

o approche « sac de mots » écartée

o des équipes de statisticiens, non de biologistes
0 aide par des experts biologistes
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2. Résultats de la campagne

Ordre de pertinence

Sous-tache 1

La litterature
Articles a exploiter

Experts

Sous-tache 2
\ humains

>

Experts
Articles humains
pertinents
Extraction
G1, G3, G4 > des données
Sous-tache 3

Quels génes ?
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2. Résultats de la campagne

Retour sur les données et la sous-tache 2

Sous-tache 2 : cet article est-il intéressant ?

o Classification oui/non (positifs/négatifs)
o En grande majorité chez les participants :

% marqués positifs < % positifs effectifs

- Des participants trés prudents :
tendance a décider en faveur des négatifs

o Conséquence : négatifs mieux retrouvés que les positifs
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3. Lecons a tirer de la campagne

1. Préparation de la campagne

Difficultés a constituer les données

o Version completes rarement en libre acces

o Traitement automatique - choix d’articles HTML (PDF!)

o Formatage des textes : figures éliminées, parfois avec les légendes

a

Lien trop implicite entre la donnée dans la BD et le passage du texte
d'ou elle est tirée

0o Nécessité d'experts biologistes
o Nécessité d'experts de la BD en question
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3. Lecons a tirer de la campagne

2. Evaluation de la campagne : objectifs atteints

Répetition et colt :
o Données standard constituées en un temps raisonnable et réutilisables
o Mesure d’évaluation stable et compréhensible

Attractivité :
o Pb de biologistes << Equipes de biologistes + statisticiens

Un facteur de progres :
o Tache a effectuer réaliste
o Mais qui releve des défis
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Conclusion des auteurs

Une campagne reussie
D’autres taches en vue

Souhait : + grande participation des biologistes
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Discussion et conclusion

Qualité

o Un article bien écrit, assez complet
o Quelques informations redondantes

Théme
o Tres centre sur la préparation de la campagne
o Pas d’'analyse détaillée des idées des participants

—> cf. [Elkan, 2001] : lecons du ColL Challenge 2000.
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Discussion et conclusion

Les articles du type « lecons tirées »

o Prise de conscience récente de leur importance

o Aujourd’hui, appels a ce type d’articles : Machine Learning, 57, 2004

o Catégorisation : [Lavrac et al., 2004]
Problemes de I'application de méthodes a des données réelles
Apport & la compréhension générale de problémes irrésolus «=—— [Elkan, 2001]
Etudes de cas bien détaillées < [Yeh et al., 2003]
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